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Abstract

Spatial identity in exploration of urban space. The example of the Oliwa district in Gdansk

This article discusses the concept of spatial identity applied in sociological exploration of
urban space. The text is divided in two main parts. The first part covers different approaches to
defining and cathegorising space. Since many scholars wrote about social space, it is useful to outline
the most significant ideas. The same applies to identity. This term can be understood in many ways,
but only some of the them need a closer analysis. The description of main concepts of social space and
identity is followed by outlining theoretical aspects of spatial identity. This term is actually
a combination of both presented before. It was coined to explain human affection to some parts of
urban space. The second part of the article describes empirical research conducted in the Oliwa district
in Gdansk. This is one of the oldest district of that town and its urban space has a significant symbolic
value. Methodological aspects of the study are described in the methodological section. This research
was made with application of grounded theory in its classic version, developed by Barney Glaser and
Anselm Strauss. The in-depth interview technique was used to collect empirical data. The
methodological part of the article is followed by an analysis of subjects’ declarations. Some parts of

them were quoted to confirm the researcher’s conclusions.

Stowa kluczowe: tozsamos¢ przestrzenna, Oliwa, wywiad poglebiony, teoria ugruntowana,

przestrzen, tozsamos¢
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1. Wstep

Wspolczesne miasta ulegaja licznym zmianom kulturowym. Dotycza one
miedzy innymi form otoczenia architektonicznego, metod komunikowania sie,
migracji badz stylow zycia. Takie procesy wplywaja na coraz intensywniejsze préby
odpowiedzi na pytanie o nature tozsamosci indywidualnej, jak réwniez zbiorowe;.
Poniewaz tradycyjne sposoby budowania autoidentyfikacji na podstawie
wykonywanego zawodu, wyksztalcenia, pozycji ~ w strukturze spotecznej lub
przynaleznosci do okredlonych kregéw towarzyskich zaczynaja traci¢ na znaczeniu,
ludzie poszukuja sposobéw odpowiedzi na pytanie ,kim jestem?” w innych
zrodlach. Celem niniejszego tekstu jest pokazanie, ze jednym ze sposobow
rozwiazania takich dylematéw i zarazem kanwa dla budowania tozsamosci moze
by¢ nasycona znaczeniami przestrzeni miejska, w tym przede wszystkim dzielnica
zamieszkania.

W  dalszej czesci zaprezentowano wyniki badan empirycznych nad
spolecznoscig gdariskiej dzielnicy Oliwa i utozsamianiem sie jej cztonkéw ze swoim
miejscem zamieszkania. Podstawowa kategoria teoretyczna zastosowana w badaniu
jest pojecie tozsamosci przestrzennej. Podano sposoby definiowania tego pojecia
i przytoczono stanowiska wybranych autoréw zajmujacych sie ta tematyka.
Poniewaz laczy ono w sobie znaczenie zar6wno przestrzeni spolecznej, jak
i tozsamodci, przedstawiono charakterystyke jego czesci skladowych, aby méc lepiej
zrozumied istote tej nowej calosci teoretycznej. Poza tym ukazano szczegoty badania

empirycznego, z ktérymi mozna si¢ zapozna¢w rozdziale metodologicznym.

2. Pojecie przestrzeni oraz tozsamosci spolecznej
Przestrzefi to pojecie uzywane w bardzo wielu roznych kontekstach
i dyscyplinach naukowych. Jak zauwazajag Bohdan Jatowiecki i Marek Szczepariski:
~Wyraz ‘przestrze’ ma nie tylko wiele znaczeri, lecz takze pojecia zwigzane
z przestrzenig sa niezmiernie bogate w najrozmaitsze konotacje. Przestrzen jest

abstrakcyjng idea (matematyczna), wlaSciwoscia materii (fizyczna), Srodowiskiem
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naturalnym wyksztalconym w okredlony sposéb w toku ewolucji (przyrodnicza,
geograficzna), jest wreszcie tworem ludzkim, antropogenicznym, kulturowym
i spolecznym, a wiec wytworzonym przez jednostki, grupy i zbiorowosci ludzkie
(spoteczna, kulturowa)” (Jalowiecki, Szczepanski, 2010: 314).

Przestrzen jako kategoria poznawcza moze by¢ ujmowana na trzy zasadnicze
sposoby: jako relacja miedzy obiektami, jako zbiér tych obiektéw, badz
absolutystycznie - jako caloksztalt substancji §wiata. Odnosnie do przestrzeni jako
relacji mozna stwierdzié, ze rozwijala ona przekonanie, zgodnie z ktérym przestrzen
moze by¢ konceptualizowana jako zbiér relacji, w jakich pozostaja do siebie ciata
(Roskal 2008: 282). Za prekursora ujmowania przestrzeni w ten sposébuwaza sie
Gottfrieda W. Leibniza. Marek Woszczek, opisujac poglady tego mysliciela,
stwierdza, ze przestrzeni jest dla G. Leibniza wylacznie fenomenem (sposobem
przejawiania sie pewnych podstawowych wlasciwosci w Swiecie) albo nawet iluzja,
tyle ze ,dobrze ugruntowana” (czyli majaca swoje Zrédlto w tych podstawowych
wlasciwosciach) - (Woszczek 2012: 108). Z kolei pojmowanie przestrzeni jako zbioru
~dowolnych obiektéw, ktére przez analogie z geometriag nazywane sa punktami, ale
najczesciej sa to funkcje. W ramach tej konwencji wlasnosci tych obiektow [... to]
relacje [...] miedzy tak rozumianymi ‘punktami’” (Roskal 2008: 286).

Z kolei przestrzen w znaczeniu substancjalnym jest opisywana jako
,uksztaltowana na podstawie codziennych doswiadczerr czlowieka, przyjmujaca
posta¢ substancjalng w postaci pojemnika zawierajacego rozmieszczane obiekty.
Pojemnik jest niezalezny od obiektéw i przyjmuje forme tréjwymiarowa (przestrzen

4

euklidesowa)” (Lisowski 2014: 10).W dalszej czesci tej pracy termin , przestrzen” jest
uzywany w znaczeniu substancjalnym. Wynika to przede wszystkim z tego, ze nie
badano  przestrzeni miejskiej jako relacji miedzy jakimi§ obiektami
architektonicznymi lub miedzy tymi obiektami a ludZmi, jak réwniez nie
analizowano przestrzeni miejskiej jako abstrakcyjnego zbioru elementéw. Badana
dzielnica jest traktowana jako istniejaca faktycznie substancja, ktoéra jest

doswiadczana przez swoich mieszkaficow i wiaze sie¢ z nig okre$lone formy

utozsamienia.
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Jedna z propozycji usystematyzowania sposobéw rozumienia przestrzeni jest
podzial na przestrzen konstrukcje i przestrzeni nacechowana. W tym ujeciu prze-
strzerr konstrukcja jest ludzkim sposobem percypowania $§wiata; odpowiada sie wte-
dy na pytania, co to jest w ogole przestrzen, jak sie ja poznaje i jak sie ja widzi (Ma-
durowicz 2007: 51). Przy takiej konceptualizacji przestrzeni jest ona w pewnym sen-
sie warunkiem koniecznym poznania i pewng rama epistemologiczng nakladana
przez poznajacy podmiot na rzeczywistos¢. Z kolei przestrzerr nacechowana, ktéra
wylania sie stopniowo po znalezieniu mniej lub bardziej przekonujacych odpowiedzi
na te pytania, precyzyjnie okreéla, jaka jest jej natura i do czego przynalezy dany
element przestrzeni (tamze). To drugie ujecie przestrzeni wiaze sie bardziej
z naukami spotecznymi i kulturowym rozumieniem przestrzeni.

Z nawiazaniem do rozumienia przestrzeni jako przestrzeni nacechowanej
mozna sie spotka¢ u Bohdana Jalowieckiego. Wedlug niego, pomimo réznych
kontekstow uzywania tego terminu, znacznie czeéciej, i w zgodzie z rozumieniem
potocznym, uzywa sie pojecia przestrzeni spotecznej w odniesieniu do miejsca lub
obszaru wyrézniajacego sie¢ pewnymi cechami uwarunkowanymi spotecznie
(Jatowiecki 2000: 241). Patrzac na przestrzen z tej perspektywy, mozna mie¢ na mysli
dwie rzeczy: (1) terytorium zamieszkane przez grupe spoleczna o pewnych
okreslonych cechach, ktéra naznaczyla je w pewien specyficzny sposéb; (2) miejsce
wytworzone przez dang grupe spoleczng, ktéremu wyznaczyla ona funkcje i nadata
znaczenie (tamze). Analizujac podejscie B. Jalowieckiego, mozna dojé¢ do wniosku,
ze traktuje on przestrzenn jako byt stricte spoleczny, ktéry podlega cigglemu
ksztaltowaniu przez dzialajagce podmioty. Nie jest ona martwg substancja, lecz
plastycznym tworzywem modyfikowanym przez cztowieka.

Watek teoretyczny traktowania przestrzeni jako elementu kultury rozwijal
rowniez Florian Znaniecki. Perspektywa ta ,nakazuje traktowanie przestrzeni jako
plaszczyzny majacej samoistnie status wartosci lub zawierajacej w sobie obiekty
obdarzane takim statusem. [...] F. Znaniecki zwracal uwage, ze humanistyczne
(kulturalistyczne) rozumienie przestrzeni z uwzglednieniem zwigzanych z nig
wartosci powinno by¢ rézne od [...] rozumienia materialistycznego” (Majer 2010: 55).

W swoich rozwazaniach F. Znaniecki traktowal przestrzeni jako byt subiektywny
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i zalezny od $wiadomosci doSwiadczajacej jej jednostki. Laczyl réwniez dociekania
dotyczace przestrzeni ze swoja koncepcja wspotczynnika humanistycznego. W jednej
ze swoich prac stwierdzil, ze ,[bladacz kultury musi bra¢ przestrzen jak wszystko,
zczym ma do czynienia - jak uklad jezykowy, mit, ceremonial, kompozycja
muzyczna, obraz, narzedzie, pieniadz - z jej wspdlczynnikiem humanistycznym, tj.
jak jest doswiadczana przez te podmioty ludzkie, ktérych kulture bada” (Znaniecki
1999: 123).

Aleksander Wallis. Autor podaje definicje przestrzeni spotecznej, ktérg opiera
sie¢ na dokonaniach F. Znanieckiego. Wedlug A. Wallisa, przestrzen spoleczna danej
zbiorowosci stanowi uzytkowany i ksztaltowany przez nig obszar, z ktérym wiaze
ona system wiedzy, wyobrazen, wartoéci i regul zachowania, dzieki ktérym
identyfikuje sie najpelniej z tym wtasnie obszarem (Wallis 1990: 26). A. Wallis
wyciaga réwniez wnioski z zaproponowanej definicji, np. ze dana przestrzen
tizyczna moze by¢ r6zng przestrzenia dla réznych grup, w zaleznosci od tego, jakie
znaczenie si¢ jej przypisuje. Poza tym z definicji wynika, Ze zmiana funkcji i wartosci
przestrzeni spotecznej moze polegac nie tylko na przemianach jej cech fizycznych lub
przyrodniczych, lecz réwniez na zmianach panujacych o niej wyobrazen (tamze: 27).

Wedlug Marty Cobel-Tokarskiej, w ,koncepcji humanistycznej zamiast
fizycznych i matematycznych wlasciwosci przestrzeni kladzie sie nacisk na
czlowieka i jego dzialania. Nie bada sie juz tylko przestrzeni ‘obiektywnej -
wysokosci, dlugosci i szerokosci, ktére zawsze da si¢ odmierzy¢ tak samo, ale miasta,
wsie, cmentarze, domy, ulice, place, wnetrza biur - czyli przestrzen, w ktérej toczy
sie ludzkie zycie. Czlowiek staje sie tworca przestrzeni, ktéra zamieszkuje,
zagospodarowuje, dzieli, w ktérej odbywa interakcje. Przestrzen rozpatruje sie zatem
jako dzielo i arene zycia czlowieka. Wazny jest tu aspekt kulturowy, a wiec
znaczenia, jakosci i wartoéci, jakie ludzie w réznych kulturach nadaja przestrzeni
tizycznej” (Cobel-Tokarska 2011: 46). Ujecie to koresponduje z przedstawionymi
powyzej. Przestrzenn jest tu traktowana jako plastyczna materia, ktéra czlowiek
samodzielnie wytwarza, ale z drugiej strony ona sama wplywa na niego. To
rozumienie odbiega od potocznego, w ktérym jednostka jest generalnie traktowana

jako pozbawiona mozliwosci wplywu na swoje otoczenie. Poza tym podkresla sie
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kwestie kulturowe, tj. znaczenia i wartosci nadawane przestrzeni, co silnie wiaze sie
z zaprezentowanym wczesniej dorobkiem F. Znanieckiego.

Jezeli chodzi o tozsamosé, to w przypadku tego terminu istnieja analogiczne
kwestie jak w przypadku przestrzeni, to znaczy jest on stosowany w wielu
kontekstach i dziedzinach, przy czym przede wszystkim w naukach spotecznych.
Zbigniew Bokszanski twierdzi, ze ,[p]ojecie tozsamosci w socjologii i psychologii
spolecznej odnosi sie najczedciej do sfery autodefinicji aktora spolecznego -
indywidualnego i zbiorowego. Mozna w zwigzku z tym okreéli¢ je jako zbior
wyobrazen, sadéw i przekonarn owego aktora o samym sobie” (Bokszarski 2002:
252).

Wedtug Erika Eriksona, tozsamos¢ to stabilna formula autodefinicji
powstajaca w ,punkcie przeciecia” trzech podstawowych aspektow egzystencji
jednostki: mozliwosci jej organizmu, jej aspiracji i szans oraz rdl spolecznych
i prototypowych karier oferowanych przez spoleczeristwo (Bokszariski 2002: 253).
Z. Bokszanski, analizujac dorobek teoretyczny E. Eriksona, wyrdznit cztery modele
funkcjonowania  pojecia  tozsamosSci: zdrowia  tozsamosci, interakcyjny,
Swiatopogladowy i egologiczny (Bokszarnski 1989: 26-50).

Pierwszy z nich odnosi si¢ do spéjnosci widzenia siebie. Model zdrowia
przewiduje tozsamo$¢ jednostki jako rezultat dazern do pogodzenia i zwigzania
dotychczas nabytych rél spotecznych w spoista osobowos¢, ktéra - bedac suma
poszczegblnych identyfikacji - jest zarazem calodcia wyzszego rzedu, a calosé to
wiecej niz suma czeéci (Madurowicz 2007: 37). Z kolei w modelu interakcyjnym
tozsamos¢ jednostki jest realizowana przez stala wymiane komunikatéw z innymi
jednostkami oraz przemiany jazni odzwierciedlonej. Model $wiatopogladowy jest
opisywany jako zbiér trwalych wlasciwosci charakteryzujacych sposoby
autopercepcji uksztalttowane wéréd czlonkéw dostatecznie duzej zbiorowosci, przy
czym sposoby postrzegania siebie sa wyprowadzane z cech struktury spotecznej lub
calosciowo, antropologicznie pojmowanej kultury wlasciwej rozpatrywanej
zbiorowosci (Bokszariski 1989: 34). Z kolei w modelu egologicznym celem badarn jest
rekonstrukcja struktury i zasad funkcjonowania ukladu generujacego rézne postacie

postrzegania siebie przez aktora spolecznego (Bokszariski 2002: 254).
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Georg Simmel rozpatrywat gtéwnie duze zmiany cywilizacyjne, w tym przede
wszystkim postepujaca urbanizacje i industrializacje. Dla G. Simmla podstawg
tworzenia tozsamoéci miala by¢ indywidualizacja wlasnego zycia wzgledem
otoczenia. Poza tym uwazatl on, ze aby uratowaé swa osobowos¢, jednostce pozostaje
wykazywanie maksimum cech swoistych i odrebnych, przejaskrawiajac je, aby
w rozgwarze wielkiego miasta méc doslysze¢ samg siebie (Simmel 2005: 314).
»[J]lednostki uwolnione z tradycyjnych wiezéw, zapragnely uwydatni¢ dzielace je
réznice. Podstawa wartoéci jednostki nie sg juz zawarte w niej cechy “ogdélnoludzkie’,
ale wlasnie jakosciowa niepowtarzalnosé¢ i jedynosé. Walka i splot obydwu tych
idealow, z ktoérych kazdy inaczej okresla role jednostki w obrebie catosci, decyduja
o wewnetrznym i zewnetrznym przebiegu historii naszych czaséw. Arena za$ ich
walki i préb pogodzenia stanowi wielkie miasto, swoiste bowiem warunki zycia
wielkomiejskiego dostarczaja okazji i bodzcéw do rozwoju tak jednego, jak
i drugiego” (Simmel 2005: 315).

Kateryna Novikova charakteryzuje podejscie G. Simmla do tozsamosci jako
,rezultat[...] tworzenia w subtelnym procesie nieustannej negocjacji licznych
interakcji miedzy [...] subiektywnymi jednostkami. Jednostki staja sie obiektywnym
elementem teoretycznego i praktycznego $wiata oraz uzyskuja obiektywna forme
rownowagi i sprawiedliwosci dzieki wymianie roszczei i ograniczeri, okreslajac

nawzajem swoja pozycje i miare wlasnie w ramach interakcji” (Novikova 2013: 381).

3. Tozsamos¢ przestrzenna

Przedstawione wczeéniej koncepcje, generalnie rzecz ujmujac, skupiaja sie na
tozsamosci albo analizowanej wylacznie dzieki introspekcji, albo traktuja ja jako
rezultat kontaktu z innymi jednostkami. Tozsamos$¢ czlowieka moze sie jednak
ksztaltowaé takze w relacji do otoczenia fizycznego i nieozywionego i w takim
przypadku wiaze sie z problematyka przestrzeni spotecznej. Zjawisko takie okresla
sie mianem tozsamosci przestrzennej. Wojciech Lukowski wyréznia trzy rodzaje
tozsamosci przestrzennej: (1) spoteczng tozsamosé przestrzenna, (2) indywidualna

identyfikacje z przestrzenig, (3) tozsamos$¢ przestrzenng na poziomie systemu

spotecznego (Lukowski 2002: 83-86).
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Pierwsza z nich odnosi si¢ do tego, jak wyglada umystowy obraz przestrzeni
u czlowieka, ktory jej doswiadcza i jest jej uzytkownikiem. Celem jej badania jest
odtworzenie procesu percepcji przestrzeni oraz tego, jak jest ona zapamietywana.
Kluczowe jest tez stwierdzenie, jak przebiega utozsamienie z ta przestrzenia. Wazny
jest tu réwniez podkreslany przez W. Lukowskiego aspekt fenomenologiczny, ta
,mentalna reprezentacja przestrzeni” jest bowiem traktowana jako integralna czesé
Swiata przezywanego. Alfred Schiitz nazywa ta reprezentacje zapasem wiedzy,
traktujagc nie jako logicznie ustrukturyzowany system, ale jako totalnosc¢
zgromadzonych i sytuacyjnie uwarunkowanych interpretacji” (Eukowski 2002: 83-
86). Waznymi pytaniami, ktére pojawiaja sie odnosnie do tych zwigzkéw
z fenomenologia, jest to, jak tworzy sie ten zapas wiedzy i jak wplywa on na
interpretacje przestrzeni zewnetrznej wzgledem podmiotu.

Druga z wymienionych plaszczyzn, indywidualna identyfikacja
z przestrzenig, oznacza mentalng reprezentacje i afektywne posiadanie pewnej
przestrzeni jako integralnego elementu $wiadomosci ,Ja” (Lukowski 2002: 83-86).
Kazdy czlowiek buduje swoja tozsamosé, odnoszac sie do plci, rasy, wyznania
religijnego, przynaleznosci etnicznej lub narodowej itp. Z czasem stajq sie one czescia
osobowoéci danej jednostki. Czlowiek zaczyna opisywac siebie w kategoriach, ktore
przypisuja mu inni i ktére sam zaakceptowal. Podobnie jest w przypadku
przestrzeni, w obrebie ktérej sie¢ wzrasta. Ona réwniez moze stanowi¢ obiekt, na
podstawie ktérego buduje si¢ swoje wewnetrzne poczucie ,Ja”. Istotne jest tu
réwniez poczucie réznicy, bo to ona stanowi istote tozsamosci. W mowie codziennej
nagminnie uzywa si¢ zwrotow w rodzaju ,jestem stad” itp., ktére majg podkresli¢,
ze dany czlowiek - w przeciwieristwie do innej osoby lub grupy - wywodzi sie
z danego regionu lub kraju.

Warto tez zauwazyg¢, ze na relacje z przestrzenia w budowaniu tozsamosci nie
trzeba patrze¢ wylacznie jak na uklad, w ktérym tylko czlowiek jest podmiotem
tworczym. Mozna réwniez potraktowac te relacje jako interakcje. Jak pisze
W. Lukowski, ,[tlworzenie sie wiezi przestrzennych jest rozumiane réwniez
w kategoriach interakcji spolecznej. Przestrzen fizyczna przedstawia sie jako obszar

projekcji wartosci, senséw, odniesien spolecznych, traktuje jako symboliczna
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reprezentacje interakcji i wartosci. Stanowi ona zatem wazny noénik informacji
i znaczen, a tym samym skladnik komunikacji spotecznej” (Eukowski 2002: 84).

Ostatniag plaszczyzna jest tozsamo$¢é przestrzenna na poziomie systemu
spotecznego. Dotyczy ona tego, jak funkcjonuje tozsamo$é na poziomie pewnych
calosci spolecznych. Tworzenie tozsamosci odbywa sie tu w relacji czlowieka
i struktury spotecznej. Poza tym wiedza z zakresu tozsamosci przestrzennej na
poziomie systemu spolecznego pozwala na latwiejsza i plynniejsza kategoryzacje
innych czlonkéw spoteczenistwa. W. Lukowski stwierdza, ze wiedza ,na temat tego,
gdzie dana osoba ma swoja ojczyzne, umozliwia partnerom interakcji
przyporzadkowanie jej specyficznemu kontekstowi spoleczno-przestrzennemu. Ta
informacja oznacza jedno z najwazniejszych kryteriéw, okreslajacych tozsamosé
indywidualng i spoteczng” (Eukowski 2002: 86).

Warto réwniez zauwazy¢, ze ostatnie dwa typy tozsamosci przestrzennej
opisane przez W. Lukowskiego wykazuja pewne podobieristwo z podzialem
Stanistawa Ossowskiego na ojczyzne prywatna i ideologiczna. O ojczyZnie prywatnej
S. Ossowski pisze, ze ,[m]oze to by¢ bezposéredni stosunek osobisty, przywiazanie
do srodowiska, w ktérym sie spedzilo zycie albo znaczna czes¢ zycia, czy wreszcie
okres szczegélnie podatny na tworzenie sie trwatych wiezi emocjonalnych, przede
wszystkim okres dziecinistwa” (Ossowski 1984: 26). To pojecie odnosiloby sie do
indywidualnej identyfikacji z przestrzenia w ujeciu W. Lukowskiego. Ona réwniez
opiera si¢ na osobistym i jednostkowym utozsamieniu si¢ z danym terytorium.
Inaczej sytuacja wyglada w przypadku ojczyzny ideologicznej. ,Stosunek do
ideologicznej ojczyzny nie opiera si¢ na bezposrednich przezyciach jednostki
wzgledem ojczystego terytorium i na wytworzonych przez te przezycia nawykach,
ale na pewnych przekonaniach: na przekonaniu jednostki o jej uczestnictwie
W pewnej zbiorowosci i na przekonaniu, zZe jest to zbiorowos¢ terytorialna zwigzana
z tym wilasnie obszarem” (Ossowski 1984: 26). Odpowiadaloby to tozsamosci
przestrzennej na  poziomie systemu spolecznego opisywanym = przez
W. Lukowskiego. Tu tez identyfikacja z okreSlonym terytorium wigze sie

z makrostrukturami spotecznymi.
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Z kolei odniesienie tozsamosci do szerszych struktur spotecznych wiaze sie
z kontekstem globalizacji i ponowoczesnosci w budowaniu identyfikacji spolecznej
jednostki. Wspélczesna, technokratyczna i zindustrializowana cywilizacja miejska
stawia przed kazdym czlowiekiem wciaz nowe wyzwania. Spoleczenistwo zmienia
sie zasadniczo kilkakrotnie nawet w ramach jednego pokolenia. ,, Argumentem jest
to, ze zyjemy w okresie (precyzyjne okreslenie daty jest zazwyczaj do$¢ niejasne)
ogromnego przewrotu przestrzennego, jest to era nowej i silnej globalizacji,
natychmiastowej ogélnoswiatowej komunikacji, zalamaniem czego$, co kiedy$ bylo
lokalng spoéjnoscia, nowej i gwaltownej fazy czasoprzestrzennego sprzezenia”
(Massey 1994: 157). Wedlug Malgorzaty Siestrzewitowskiej (2011: 57), wspélczesny,
bezradny czlowiek wobec wszechogarniajacej, jednakowej wszedzie cywilizacji
(zwlaszcza medidéw, ktére ksztaltuja mu zycie), moze odnalezé siebie, pielegnujac
niepowtarzalnos¢ i oryginalnosé swojego miejsca zamieszkania.

M. Siestrzewitowska stara si¢ w ten sposéb pokazaé, Ze otoczenie
architektoniczne moze by¢ jednoczes$nie narzedziem wyrazu, jak rowniez metoda
podtrzymania poczucia tozsamosci. Szczegdlnie wazne jest to w krajach, ktére
w wyniku polityki budowlanej swoich wladz zostaly zdominowane przez
architekture modernistyczna w postaci wszechobecnych blokéw. Nalezy do nich
miedzy innymi Polska. Budynki te przez swoja identycznos¢ i nijakoé¢ nie utatwiaja
mieszkaricom budowania poczucia tozsamosci przestrzennej z otoczeniem, a tym
samym tworzenia zintegrowanej wspolnoty mieszkancow.

Warto tez zauwazy¢, ze identyfikacja mieszkaficow z miejscem zamieszkania
nie musi by¢ jednolita, o czym wspomina cytowana wyzej autorka. Wedtug niej,
~[ploczucie tozsamosci mieszkanncow moze mie¢ rdézne odcienie i natezenie
emocjonalne: od doznania przynaleznosci do danej spolecznosci lokalnej, do
identyfikacji z miejscem zamieszkania, poczucia wiezi spolecznych, poczucia
wspolnoty kulturowej i akceptacji spuscizny przodkéw” (Siestrzewitowska 2011: 56).

W ujeciu Tomasza Burdzika, przestrzen jest jednym z podstawowych
sktadnikow tozsamosci, ale identyfikacja danej grupy z okreslonym terytorium moze
dotyczy¢ nie tylko duzych zbiorowosci, ale tez mniejszych wspdlnot lokalnych.

Wedlug tego autora, ,[s]polecznoé¢ lokalna, skupiona bezposrednio wokoét
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interpretowanego miejsca, moze przywigzywaé wiekszag wage do symboliki
lokalnych budowli, pomnikéw, anizeli do narodowych miejsc tozsamosci, czego
przejawem moze by¢ silne poczucie tozsamosci regionalnej” (Burdzik 2012: 14).

Tozsamos¢ przestrzenna buduje sie réwniez dzieki wspolnotowym
zachowaniom w stosunku do danej lokalizacji oraz wydarzen z przesztosci. Dzieki
temu, Ze mieszkancy dzialaja razem na rzecz jakiej§ przestrzeni, tworzy sie
szczegblna wiez zaré6wno miedzy nimi samymi, jak réwniez miedzy nimi
a miejscem, w ktorym zyja. Jak zauwaza T. Burdzik, ,[s]ymbolika miejsc jest
nieustannie konstruowana przez wspodlnotowe zachowania odnoszace sie do
wyréznionych lokalizacji. Wydarzenia, ktére rozgrywaly sie w wyréznionych
symbolicznie przestrzeniach, s3 wazne dla zbiorowosci ze wzgledu na historycznosé
miejsc, przeszloé¢ bowiem stanowi legitymizacje dla odrebnosci dowolnej
zbiorowosci. W przypadku odkrywania symboliki przestrzeni, wyréznione miejsca
nieustannie przypominaja o cigglodci spoleczeristwa poprzez ahistoryczny aspekt
pamieci odtwarzanej przez jednostki” (Burdzik 2012: 17).

Z problematyka tozsamosci przestrzennej wiaze sie tez kategoria przestrzeni
tozsamosci. M. Madurowicz definiowal ja nastepujaco. ,Przestrzenn tozsamosci
obejmowalaby zbiér wszystkich miejsc, ktérych brak powodowalby badz
poszukiwanie alternatywnych, badZz poczucie zagrozenia wtlasnej tozsamosci
czlowieka, oraz wszystkie podmioty, ktérych tozsamos¢ ukazala sie w wymiarze
przestrzennym, intersubiektywnie doswiadczanym, chociaz samo zaistnienie
podmiotéw w danym momencie nie jest konieczne” (Madurowicz 2007: 67).
W przytoczonej definicji wida¢ zwigzek utozsamienia si¢ czlowieka z dana
przestrzenia oraz jego stabilnoscia emocjonalng. Przestrzeri ma by¢ tu kanwa dla
budowania stalej koncepgji siebie i swojego otoczenia zyciowego.

Tozsamos¢ przestrzenng mozna tez pojmowac jako wyjatkowa i niedajaca sie
odtworzy¢ ceche danego miejsca lub obszaru. Wedlug M. Madurowicza,
~[t]lozsamos¢ miejska niekiedy rozumie sie podobnie jak genius loci, geniusz miejsca,
duch opiekuriczy miejsca, ktérego obecnoé¢ zdradza raz krajobraz, to znéw
architektura, sami ludzie, badZ funkcjonujace mity i przesady; taki indywidualny

i niepowtarzalny charakter miejsca (miasta) przywiazuje czlowieka, nadaje sens
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zycia wlasnie tu i teraz, hic et nunc, a nie gdzie indziej” (Madurowicz2007: 103).
Przykladéw takich miejsc w réznych miastach mozna podaé¢ wiele: Montmartre
w Paryzu, Greenwich Village w Nowym Jorku, Kreuzberg w Berlinie. Takie dzielnice
jak opisane powyzej i wiele im podobnych pelnia najczesciej role osrodkéw kultury,
miejsc bujnego zycia towarzyskiego lub celéw pielgrzymek turystéw. Sprawiaja, ze
dana metropolia odréznia sie¢ zasadniczo od innych miast. Taka dzielnica jest
gdaniska Oliwa, ktérej poswiecono opisane w dalszej czesci niniejszego tekstu

badania empiryczne.

4. Metodologiczne podstawy badania

W  przeprowadzonym studium empirycznym wykorzystano zalozenia
metodologii teorii ugruntowanej w jej wersji klasycznej, rozwijanej przez Barneya
Glasera i Anselma Straussa. Jest to podejscie wykorzystujace szeroko jakosciowe
metody badawcze oraz wpisujace si¢ w humanistyczny paradygmat socjologii.
Wyboru takiego dokonano z kilku wzgledéw. Po pierwsze, metody jakoSciowe sa
najodpowiedniejsze dla opracowywanej tematyki. Kwestia tozsamosci mieszkaricow
matych i starych dzielnic w stosunku do ich otoczenia miejskiego mozna
przeanalizowaé za pomoca danych zebranych w wywiadach swobodnych. Daja one
mozliwoé¢ doglebnego zbadania $wiadomosci spotecznej mieszkaricow badanej
dzielnicy. Zastosowanie metod ilosciowych mogloby pociagnaé za soba ryzyko
wykonania co prawda szerokiej i wszechstronnej analizy, plytkiej jednak pod
wzgledem poznawczym. Po drugie, teoria ugruntowana jest doé¢ plastyczna forma
prowadzenia badan. Pozwala ona na dostosowywanie si¢ badacza i uzywanych
technik do zastanych warunkéw. Nie ma ustalonego wymogu co do liczby
przeprowadzonych wywiaddéw, istnieje rowniez mozliwo$¢ uzupelniania zebranych
danych o inne materialy, na przyklad opisy obserwacyjne i etnograficzne.

Wedlug wspomnianych wyzej B. Glasera i A. Straussa, mozna wyrézni¢ dwa
typy teorii wylaniajacych sie z danych - rzeczowe i formalne (Glaser, Strauss, 2009:
31). Teoria rzeczowa ma sie skupiaé na analizie empirycznej konkretnych zjawisk,
teoria formalna za$ ma tworzy¢ abstrakcyjne koncepcje. Celem przeprowadzonych

badari bylo wytworzenie teorii rzeczowej. Jest ona mniej ambitna w swoich celach,

socialspacejournal.eu



Tozsamosc przestrzenna w badaniu przestrzeni miejskiej. Przyklad gdaniskiej dzielnicy Oliwa

ale dzieki konkretnosci unika sie¢ w tym przypadku ryzyka przeprowadzenia analizy
niepelnej. Poza tym celem nie bylo tu stworzenie ogélnego modelu wyjasniajacego
zjawisko ksztattowania sie i funkcjonowania tozsamosci przestrzennej wsréd miesz-
kanicow miast w ogole, lecz raczej wyjasnienie, jak dzieje si¢ to w okre$lonym tere-
nie badawczym, ktérym jest gdariska dzielnica Oliwa.

W przeprowadzonym badaniu postuzono sie technika wywiadu swobodnego.
Odwotujac sie do typologii, ktéra zaproponowata Ilona Przybylowska (1978: 53-68),
mozna zastosowang technike zaklasyfikowaé¢ jako wywiad swobodny
ukierunkowany. Pozwala on na wejécie w $wiat badanych i jednoczeénie daje
mozliwoé¢ stosowania dyspozycji badawczych, ktére porzadkuja rozmowe i ja
ukierunkowuja. Krzysztof Konecki stwierdza, ze w ,wywiadzie swobodnym
ukierunkowanym badacz ma tzw. dyspozycje do wywiadu, ktére sa lista jego potrzeb
informacyjnych. Lista tych potrzeb jest okreslona ogdlnie. Prowadzacy wywiad ma
duza swobode w formulowaniu pytan. [...] Badacz musi dostosowywac tres¢ oraz
jezyk poszczegolnych pytarn do mozliwosci respondenta” (Konecki 2000: 170).

W rekrutacji respondentéw wspoétpracowano z lokalna organizacja spoteczng
Fundacja Wspdlnota Gdariska oraz miejscowymi aktywistami spolecznymi.
Wywiady przeprowadzono z osobami w réznym wieku i obu plci. Zréznicowane
byly tez sytuacje zyciowe badanych. Wsréd respondentéw znaleZli sie i studenci,
i osoby aktywne zawodowo, i emeryci. Z perspektywy celu badania nie mialo to
wiekszego znaczenia, gdyz kluczowe bylo subiektywne utozsamianie si¢ z dzielnica
zamieszkania, to za$ kryterium spelnial kazdy z badanych. Nowych badanych
dobierano za pomoca metody kuli $niegowej, a wiec proszono o nowe kontakty
osoby juz przebadane.

Podstawowym pytaniem badawczym nie bylo to, czy w ogéle w Oliwie
istnieje tozsamo$¢ przestrzenna, bo to jest faktem, ktéry potwierdza juz obserwacja
potoczna. Chodzilo raczej o to, jaka przyjmuje forme i w czym si¢ przejawia
tozsamos$¢ mieszkaricow tej dzielnicy. Tego typu badania byly juz prowadzone,
czego przykladem moze by¢ projekt Krzysztofa Bierwiaczonka na temat przestrzeni
tozsamosci w wybranych miastach gérnoslaskich (Bierwiaczonek 2015b). Autor tych

analiz postuzyl sie taka sama technikg badawcza jak uzyta tutaj, ale badal innego
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rodzaju grupe. Nie byli to zwykli mieszkaricy, lecz eksperci spoleczni i
instytucjonalni. Z tego tez wzgledu nowatorskim wktadem badan oméwionych tutaj
byloby spojrzenie na podobna problematyke z innej perspektywy, to znaczy
przeanalizowanie tozsamos$ci miasta nie z punktu widzenia fachowcéw, ktérych
poglady moga by¢ czesto oderwane od codziennosci, lecz z pozycji zwyktych
mieszkaricow, dla ktérych otaczajaca ich przestrzen jest czescia ich autoidentyfikaciji.

Do analizy zebranego materialu empirycznego zastosowano program Open
Code, ktéry nalezy do rodziny CAQDAS. Pomimo tego, ze jest on dostepny
darmowo, ma doé¢ rozbudowane mozliwosci. Jakub Niedbalski przytacza
nastepujaca liste potencjalnych zastosowan tego programu: (1) tworzenie bazy
danych materialéw tekstowych, (2) przeszukiwania tekstow pod katem okreslonych
stéw, (3) przypisywania kodéw do okreslonych segmentéw tekstu, (4) tworzenia
i zarzadzania kategoriami stuzacymi do grupowania wygenerowanych kodoéw, (5)
przegladania i przeszukiwania utworzonych kodéw oraz kategorii, (6) tworzenia
notatek w formie memo do zapisywania kroétkich informacji badz mysli
analitycznych badacza, (7) przegladania dowolnie wyselekcjonowanych elementéw
projektu (kodéw, kategorii, memo) oraz ich przygotowania do wersji drukowanej
(Niedbalski 2013: 65). Za pomoca tego programu przeanalizowano treéci wszystkich
wywiadéw, zakodowano je oraz wygenerowano kategorie teoretyczne.

Zaprezentowana ponizej analiza empiryczna bazuje wlasnie na nich.

5. Tozsamos¢ przestrzenna mieszkancow Oliwy

Na podstawie zebranego materialu empirycznego mozna stwierdzié¢, ze
w $wiadomosci mieszkaricow Oliwy przestrzeni miejska dzieli si¢ na trzy zasadnicze
kategorie. Pierwsza jest stara zabudowa powstala tam jeszcze w okresie
przedwojennym, ktéra przetrwata z pewnymi zmianami do wspoétczesnosci. Druga
z nich sa blokowiska, ktére zostaly tam postawione po wojnie i na trwate wpisaty sie
zarowno w krajobraz dzielnicy, jak tez w $wiadomosé spotecznosci oliwskiej.
Ostatniag za$ stanowia obiekty sakralne, ktére pelnia wiele réznych funkgji,
niekoniecznie stricte religijnych, w tym miedzy innymi funkcje noénika tozsamosci

mieszkancow.
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Opisy obiektow architektonicznych nalezgcych do pierwszej z wymienionych
kategorii sa obecne w wielu fragmentach kazdego z przeprowadzonych wywiadoéw.
Respondenci doceniaja to, ze w ich dzielnicy dominuja budynki, ktére powstaly
nierzadko jeszcze w XIX w. W odczuciu badanych stanowi to o wyjatkowosci i
unikatowosci Oliwy jako dzielnicy Gdanska. Badani podkresli tez zwiazek
wszechobecnosci starych kamienic ~ z tozsamoscig tej dzielnicy. Istotne jest rowniez
to, ze architektura Oliwy jest do$¢ zr6znicowana, gdyz rozwijala si¢ ona w znacznej
mierze swobodnie i nie byla planowana odgoérnie, jak bylo w przypadku osiedli
budowanych po wojnie. Na zréznicowanie zabudowy dla tworzenia sie tozsamosci i
oceny przestrzeni zwraca tez uwage Maria Lewicka w badaniach prowadzonych
w Krakowie, Lwowie i Wroctawiu. Wedlug niej, zréznicowane architektonicznie
czeéci miasta sg traktowane jako miejsca o uniwersalnym znaczeniu, podzielanym
przez wszystkich jego mieszkanicéw, a takze osoby przyjezdne (Lewicka 2012: 67-68).

Kontrapunktem przestrzennym dla dominujacych kamienic sa w Oliwie bloki
mieszkalne zbudowane po wojnie. W wypowiedziach badani zwracali doé¢ czesto
uwage na ich obecnosé i wplyw na przestrzeri miejska Oliwy. Bloki socjalistyczne
odrozniaja sie znacznie od reszty architektury dzielnicy ze wzgledu na fakt, ze
zostaly zbudowane w stylu modernistycznym, ktéry diametralnie odbiega od
dominujacej zabudowy secesyjnej. Z powodu tego, ze bloki nie wkomponowuja sie
w calos¢ przestrzeni miejskiej tej dzielnicy, wydaja sie obce dla samych
mieszkaricow. Badani nie utozsamiaja sie z tymi stosunkowo niedawno powstatymi
budynkami i uwazaja, ze psuja one klimat dzielnicy. Pojawienie si¢ blokéw
w obrebie granic Oliwy byto istotnym wydarzeniem i zapisato si¢ trwale w pamieci
mieszkaricow. Respondenci potrafia zaréwno podaé okres, w ktérym rozpoczelo sie
budowanie tych obiektow, jak réwniez miejsca, w ktorych sie znajduja. Wplyw na
przestrzerr miejska Oliwy blokéw socrealistycznych wida¢ jednak przede wszystkim
po tym, ze badani oceniaja je negatywnie w poréwnaniu z reszta otoczenia. Tu
ponownie mozna odwola¢ sie do przytoczonych wczesniej badann M. Lewickiej
i wnioskéw z nich ptynacych w zakresie oceny blokéw przez mieszkarnicow dzielnic

historycznych. Autorka ta uwaza, ze mieszkaricy starej zabudowy w centrach tych
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samych miast jednakowo negatywnie oceniaja wszystkie blokowe osiedla w swoim
miescie (Lewicka 2012: 63).

Ostatnia z wymienionych kategorii przestrzeni miejskiej Oliwy sa obiekty
sakralne. Kazdy z respondentéw przywiazywal do nich dos¢ duza wage. Z analizy
wypowiedzi wida¢ wyraznie, ze ten element przestrzeni Oliwy ma dla mieszkatficow
duze znaczenie i Iaczy sie  z silnym fadunkiem emocjonalnym. Najwazniejszym
z obiektéw sakralnych jest Katedra Oliwska. Badani doceniaja jej role w catosci
architektury oliwskiej i Iacza sie nig rézne elementy swojej biografii. Mozna ogélnie
stwierdzi¢, ze Katedra Oliwska to w opinii badanych o0s6b co$ wyjatkowego,
aczkolwiek z ich opinii wynika, ze mieli dylemat z jednoznacznym wskazaniem,
jakie sa tego przyczyny.

Kolejna wazng kwestia dotyczaca obiektow sakralnych jest fakt, iz dla
respondentéw istotna byta wiedza o historii i przeznaczeniu tych budynkéw. Jest to
warte podkres$lenia, gdyz takie zaglebianie si¢ w informacje i wszelkiego rodzaju
zrédla wiedzy o Swiatyniach oliwskich swiadczy o tym, Ze nie sa to miejsca obojetne
badanym. Respondenci wigza z tymi obiektami silne poczucie tozsamosci, a tym
samym chca poznac ich geneze oraz proces rozwoju. Zwracaja tez uwage na detale
konstrukcyjne oraz atrakcyjnos¢ poszczegoélnych kosciolow, w tym przede
wszystkim Katedry, dla turystéow i ogdlnie ludzi spoza Oliwy. Badanie genezy
przestrzeni miejskiej Oliwy mozna interpretowac jako prébe glebszego zrozumienia
swojego otoczenia, a tym samym samego siebie. Ulatwia to istotna forme
zaangazowania, gdyz takie analizy przestrzenne oferuja ludziom i ich wspdlnotom
droge do zrozumienia miejsc ich codziennego Zycia, pracy, zakupéw i aktywnosci
towarzyskiej (Low 2014: 1).

Nalezy przy tym zaznaczyé¢, iz z funkcja symboliczng Katedry Oliwskiej oraz
innej oliwskiej Swiatyni, jaka jest koscidt sw. Jakuba, wiaze sie tez pewne zagrozenie.
Czes¢ badanych uwazala, ze z powodu swojej popularnosci turystycznej miejsca te
moga straci¢ swoje znaczenie, jakie przypisuje im spolecznos¢ lokalna. Opinia taka
ma podstawy rowniez w teorii socjologicznej. Jak pisze B. Jalowiecki, ,inne
znaczenie ma katedralny kosciot czesto odwiedzanego przez turystoéw miasta, a inne

peryferyjna $wiagtynia zaludniajaca si¢ w czasie niedzielnych nabozenstw. W tym
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pierwszym przypadku funkcja kultu schodzi wlasciwie na margines, a kosciét staje
sie muzealng sala, do ktorej wstep staje sie mozliwy po wniesieniu stosownej optaty”
(Jatowiecki 2005: 22). Ryzyko takiej sytuacji dotyczy bardziej Katedry Oliwskiej niz
Kosciota sw. Jakuba, gdyz jest ona bardziej popularna turystycznie. Wtedy katedra
przestalaby pelni¢ role symboliczno-kulturowa dla spolecznosci lokalnej. Stataby sie
landmarkiem, o ktérym pisze K. Bierwiaczonek (2011). To obiekty, ktére sa wylacznie
wyrdzniajacymi sie z otoczenia miejscami, za$ ich poznawanie ogranicza sie do
pobieznej lektury przewodnika lub tablicy pamiatkowej. Dla swych uzytkownikéw
nie majg wielkiego znaczenia. W kontekscie takich rozwazani obawy badanych
mieszkaricow Oliwy sa zasadne. Katedra Oliwska przestataby pelni¢ role wazna ze
wzgledéw tradycyjnych, kulturowych, ale réwniez religijnych, stataby sie natomiast
wylacznie Zrédltem zyskow.

Podsumowujac kwestie obiektéw sakralnych w Oliwie, warto przytoczy¢
wypowiedZ Leona Dyczewskiego na temat symboliki $wiatyni. Omawiajac
historyczne i teologiczne motywy jej powstania, opisuje on tez jej wartos¢ jako
czynnika spajajacego zbiorowoéé. Wedlug L. Dyczewskiego, ,[o]bojetnie z jakich
motywow powstaje dzisiaj $wiatynia, to ze swej natury ma ona znaczenie
symboliczne, z racji swojej architektury jest waznym punktem odniesienia w mieécie,
z racji za$ swoich wielorakich funkcji jest bardzo waznym czynnikiem
przelamujacym anonimowos$¢ mieszkanicow miasta i ich zespalajacym” (Dyczewski
1993: 256). W przypadku Oliwy i jej mieszkaficow na uwage zasluguje przede
wszystkim wtasnie funkcja niwelujagca anonimowos$¢ oraz integrujaca spotecznosé
lokalna.

Odnosnie za$ do tozsamosci nalezy stwierdzi¢, iz respondenci silnie
akcentowali w swoich wypowiedziach klimat dzielnicy. W zasadzie kazdy
z badanych uwazal, ze Oliwa jest dzielnica Gdarnska, ktéra ma specyficznego ducha
miejsca, ktérego raczej nie majg inne czeSci miasta. Stanowi on pozytywny wyréznik
ich miejsca zamieszkania i mieszkancy uwazajg, ze jest jedna z podstawowych
sktadowych ich tozsamosci. Poglady badanych réznia sie jednak co do tego, czym
wlasciwie jest ten klimat i jaka jest jego istota, czym sie objawia, jakie sa przyczyny

jego powstania itp. Wszyscy respondenci sa zgodni co do tego, ze ich dzielnica ma
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specyficznego ducha miejsca. Co wiecej, uwazaja oni te ceche Oliwy za jeden z jej
najwiekszych pozytywow. Mieszkarcy czuja sie dumni z tego, ze mieszkaja w czesci
miasta, w ktorej istnieje specyficzny duch miejsca. Wida¢ réwniez w tym miejscu
pewne kontrasty miedzy Oliwg a innymi dzielnicami. Jedna z badanych oséb
podkresla, ze w czasie, gdy mieszkala poza Oliwa, czula sie obco i nieswojo,
i dopiero przeprowadzka tutaj pozwolila sie jej poczu¢ ,u siebie”. Przyczyny tego
stanu widzi gléwnie w klimacie dzielnicy. Inny respondent méwi natomiast
oréznicy miedzy Oliwg, ktéra jest raczej zabytkowa czeScia miasta, a nowymi
osiedlami. Te drugie s3, wedlug badanego, anonimowe i nie daja komfortu
mieszkaricom, pomimo swojej nowoczesnosci.

Warto tu jednak zaznaczy¢, ze badanym trudno byto zdefiniowa¢, czym jest
ten klimat, ktéry pojawial sie w tylu miejscach ich wypowiedzi. Przyczyna takiego
stanu rzeczy moze by¢ fakt, ze pojecie to jest jednoczesnie abstrakcyjne i oderwane
od konkretu, a zarazem nieostre. Z jednej strony nie istnieje w sensie materialnym,
nie mozna go dotknaé, obejrzed, a tym samym trudno pojac intelektualnie, z drugiej
natomiast nie ma jasno wyznaczonych kryteriéw, co mozna uzna¢ za klimat, co za$
nim nie jest. W pewnym sensie jest ono podobne do lacifiskiego pojecia genius loci,
ktére pierwotnie uzywano na okreslenie ducha lokalnego béstwa zamieszkujacego
wzniesiong dla niego Swiatynie (Lewicka 2012: 61), wspolczeénie natomiast oznacza
niematerialng ceche $wiadczaca o unikatowosci danej przestrzeni. Kiedy badacz
zadawal usciélajace pytanie o to, czym, wedlug badanych, jest klimat, w ich
wypowiedziach pojawialo sie pewne zaklopotanie.

Odnosnie do klimatu pojawia sie tez pytanie o potencjalne przyczyny jego
pojawienia si¢ i trwania w Oliwie. Z wypowiedzi badanych wynika, ze na ducha
miejsca tej dzielnicy wplywa miedzy innymi otoczenie spoleczne, polozenie
geograficzne oraz uwarunkowania historyczne. Jesli chodzi o otoczenie spoleczne, to
wplyw ma na nie najblizsze sasiedztwo, zzycie sie¢ z ludZmi, ktérych zna sie od
dziecka itp. Martina Low uwaza, ze srodowisko spoleczne ma kluczowe znaczenie
dla konstytuowania przestrzeni. Wedlug tej badaczki, codzienne konstytuowanie
przestrzeni angazuje percepcje, ktéra jest ugruntowana zaréwno we wplywie débr

spotecznych oraz innych ludzi, jak tez w percepcyjnej aktywnosci konstytuujacego
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podmiotu (Low 2008: 41). Z kolei polozenie geograficzne oraz uwarunkowania
historyczne sa ze soba powiazane w ten sposéb, ze wyjasnianie klimatu Oliwy
opieraja na jej przeszilosci. Oliwa jest zlokalizowana na peryferiach Gdanska, co
wynika z jej rozwoju historycznego. Pierwotnie byla wsig nalezaca do klasztoru
cystersow i zostala przylaczona do Gdarska dopiero w XX w. Rozwijanie sie
w odseparowaniu musialo mie¢ czeSciowo wplyw na panujacy aktualnie w Oliwie
klimat, ktéry jest dos¢ mocno zwigzany z przeszlodcig. To z kolei prowadzi do
kolejnego aspektu tozsamosci mieszkaricow, jakim jest odkrywanie przesziosci
swojej dzielnicy i r6znych faktéw z nig zwigzanych.

Historia ma kluczowe znaczenie dla tozsamosci miasta i jego poszczegolnych
dzielnic, w szczegdlnosci starszych. Zwraca na to uwage réwniez K. Bierwiaczonek,
ktéry wymienia ja wéréd najwazniejszych cech definiujacych odrebnosé miasta.
,Tozsamo$¢ miasta wyraza sie poprzez najbardziej istotne jego cechy. Sa to przede
wszystkim: historia miasta i jego spolecznosci, polozenie geograficzne, wartosci
estetyczne, zasoby sztuki[...], architektura i uklad przestrzeni publicznych”
(Bierwiaczonek 2015a: 14). Poznawanie historii dzielnicy lub, aby postuzy¢ sie
terminem uzywanym przez jednego z badanych, odkrywanie Oliwy, to jedna
z wazniejszych skladowych tozsamosci spotecznosci tej dzielnicy.

Nalezy jednak w tym miejscu wyjaéni¢, czym w ogdle jest to ,odkrywanie
Oliwy”. Z analiz zebranych wywiadéw wynika, Ze jego gtéwnym elementem jest dla
badanych zbieranie i czytanie ksigzek na ten temat. W niemal kazdym przypadku
respondenci moéwili o tym, Ze poznaja Oliwe w ten sposéb. Wszystkie ich
wypowiedzi laczy to, ze badani poszukuja historii swojej dzielnicy i tego, jak
rozwijala sie w przeszlosci. Wazne sa dla nich rézne wydarzenia dotyczace Oliwy
oraz to, jaka jest geneza réznych zabytkéw Oliwy. W tym celu zbieraja wiele réznych
publikacji dotyczacych tej tematyki i dokladnie sie¢ z nimi zapoznaja, co wida¢ po
kompetencji oraz pewnosci w ich wypowiedziach. Wida¢ réwniez, ze poczatki tej
fascynacji siegaja nawet czaséw szkoly podstawowej, a wiec bardzo wczesnych
etapow socjalizacji. To ,odkrywanie” Oliwy wigze sie tez ze wspodlpraca ze

znajomymi, jak rowniez cztonkami wlasnej rodziny.
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Rezultatem poznawania historii wlasnej dzielnicy jest posiadanie dos¢
rozleglej i szczegolowej wiedzy zwigzanej z faktografia Oliwy. Badani potrafili
podawaé¢ roézne ciekawe zdarzenia dotyczace badZz calej dzielnicy, badz
poszczegdlnych obiektéw na jej obszarze. Za przyklad moze postuzy¢ chociazby opis
okolicznosci przylaczenia Oliwy do Gdanska i znajomos$¢ genezy nazwy jednego
z oliwskich zabytkéw, jakim jest Dom Zarazy, znanego réwniez jako Dom Bramny:

No Dom Zarazy to jest historyczne miejsce, historycznie jest ta nazwa tez
uwarunkowana, ja nie wiem, czy ty znasz te opowiesc, ale to jest tam zwiqzane... Byta kiedys
zaraza w Oliwie, i byt zamkniety klasztor, no i jedynym miejscem, ktory sie komunikowat to
byt witasnie Dom Zarazy, bo on stanowit brame, dom-brama, to byto wejscie do opactwa.
Tylko w ten sposob si¢ jakby komunikowali ze swiatem. No i to jest ta nazwa — Dom Zarazy.

Na koniec omawiania kwestii ,odkrywania” Oliwy warto podkresli¢, iz
respondenci podchodzili do tego dzialania raczej jako do specyficznego hobby niz
czynnosci profesjonalnej. Robig to swobodnie i z dystansem, a niekiedy tez w spos6b
majgcy znamiona zabawy.

To jest bardziej zabawa niz takie podejscie ,interesuje mnie historia”, poznawanie
historii danego miejsca, bo ja sie moge wtedy z tym bardziej utozsamic.

Tak, ja ogdlnie interesuje sie... chodzimy z wykrywaczem (Smiech)... i dlatego wiasnie
czytam takie rozne ksiqzki historyczne.

Dla charakterystyki tozsamosci mieszkaricow Oliwy znaczenie ma tez
subiektywne poczucie zwigzku emocjonalnego z ta dzielnica. Badani wielokrotnie
podkreslali, ze czuja  do Oliwy silny sentyment, ktéry wynika z ré6znych czynnikéw.

Ja jestem bardzo zwigzana z tym miejscem, bo uwazam, ze to jest bardzo fajne miejsce
do mieszkania, jest fajnie polozone, zabudowa jest fajna, w sensie takim, ze to jest taka
przestrzen, ktora daje duze mozliwosci, i jest to przestrzen przemyslana przede wszystkim.

To jest moja mata ojczyzna. Ja to tak pojmuje i mysle sobie o tym, Ze to jest moje
miejsce  do zycia. Ona ma swoje plusy, ma swoje minusy, ale ta mieszanka pewnie tworzy
to, ze to jest takie miejsce wyjatkowe. Na pewno to jest miejsce, w ktorym ja si¢ bardzo dobrze
czuje.

Po prostu, ze tak powiem, oddalam serce, tej swojej, temu swojemu miejscu

zamieszkania i... nie chciatabym przede wszystkim go zmieniac.
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Poréwnujac podane powyzej wypowiedzi respondentéw, mozna dojs¢ do
ogblnego wniosku, ze mieszkanie w Oliwie wywoluje pozytywne postawy
spotecznosci lokalnej w stosunku do otaczajacej przestrzeni miejskiej. Badani czuja
silny zwigzek emocjonalny z miejscem zamieszkania, co stanowi wazny komponent
ich tozsamosci. Wigze sie to z kolei z pozytywnym ocenianiem przestrzeni Oliwy.
Poza tym warto podkresli¢, ze jeden z respondentéw, podobnie jak poprzednio
w odniesieniu do ,odkrywania” Oliwy, nieSwiadomie odnidst sie do dyskursu
socjologicznego. Chodzi tu mianowicie o pojecie matej ojczyzny, ktore jest podobne do
pojecia ojczyzny prywatnej S. Ossowskiego przywolane wczeéniej w odniesieniu do

opisu tozsamosci przestrzennej w ujeciu W. Lukowskiego.

6. Wnioski

Miasto nie jest wylacznie zbiorem budynkéw i ulic, ktére maja pelni¢
wylacznie funkcje techniczne, ale rowniez fundamentem tworzenia wiezi miedzy
jego mieszkaricami. Sita miasta nie tkwi w samej architekturze, lecz w stwarzanych
przez nig mozliwoéciach odnajdywania w nim elementéw wspélnotowych
(Dymnicka 2011: 87). W przedstawionej wyzej analizie materialu empirycznego
pokazano, jak tworzy sie tozsamos¢ przestrzenna mieszkaricow Oliwy oraz jaka role
pelni przestrzen miejska w konstruowaniu koncepcji siebie przez badanych.
Doswiadczenia biograficzne poszczegélnych respondentéw i ich $ciezki zyciowe
przetozyly sie na silng wiez emocjonalng z konkretng dzielnica miasta. Badani
traktuja miejsce, w ktérym zyja, jako integralny skladnik tozsamosci. Z tego tez
wzgledu teza postawiona we wstepie, iz przestrzeni miejska Oliwy jest podstawa
budowania wlasnej tozsamosci mieszkancow tej dzielnicy, jest udowodniona.

Na koniec warto przytoczy¢ jeszcze pojecia miasta osobistego, ktorym postuguje
sie A. Majer. Wedlug tego autora, ,miasto osobiste to traktowany jak wlasny
fragment przestrzeni miejskiej, bedacy terytorium pochodzenia lub przebywania,
z ktérym mozna czu¢ sie zwigzanym przez zamieszkiwanie, poczucie przynaleznosci
lub nadawanie mu specjalnych cech, a takze osobiste kontakty, zwiazki i zaleznosci
w kregu bliskich, partneréw spotecznych” (Majer 2015: 31). W takim ujeciu Oliwe

mozna traktowa¢ nie tylko jako fundament budowania tozsamosci przestrzennej, ale
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tez wlasnie jako miasto osobiste. By¢ moze wiec w czasach coraz szybszych
i nieprzewidywalnych zmian spotecznych zbudowanie wlasnego miasta osobistego

jest najlepsza droga do odpowiedzi na pytanie , kim jestem?”.
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