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Onookome Okome nazwal wiek XXI wiekiem miasta, miasto z kolei materialnym
symbolem mozliwosci zrealizowania wszelkich ludzkich dazen i aspiracji, uposta-
ciowieniem rzeczywistosci sukcesu, a nawet egzystencjalnego odrodzenia. W ten
sposob zaprezentowal nie tylko kolejnag metaforyczna wizje miasta jako konkretnej
sity sprawczej postepu cywilizacyjnego, lecz rowniez zwrécit uwage na faktyczne
znaczenie problematyki miast we wspotczesnej globalnej rzeczywistosci spotecznej.

Niewatpliwie przestrzeni miejska jest jedna z tych kategorii socjologicznych, ktore
podlegaja ciagglym zmianom i przeobrazeniom w sposob jak najbardziej dostrzegalny
i oczywisty. W toku tych przemian wywieraja jednoczesnie wpltyw na wiekszosc¢
uczestnikow rzeczywistosSci spotecznej. Ponadto wszelkie zmiany zachodzace
w przestrzeni miejskiej moga by¢ rejestrowane na biezaco i poréwnywane ze stanem
przestrzeni miast z przeszlosci, tym bardziej iz r6znice sa zasadnicze. Wspoélczesnie,

nawet jezyk spolecznych kontestatorow demonstrowany na ulicach miast wydaje sie
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znacznie bardziej zréznicowany od jezyka dawnych miejskich pseudoaktywistow
okreslanych negatywnym mianem ,chuliganéw”. Wspomniany jezyk zasadniczo
ewoluowal, nawet jesli jego progres ogranicza sie do wzbogacania najpospolitsze;j
puli wulgaryzméw. Wymowna ilustracja tej tendencji sa teksty miejskich graficiarzy
(coraz $mielsze proby rywalizowania o miano miejskiego geniusza obywatelskiej
dezercji z grona mieszczan we wladzy kompromiséw bytu). Wspomniane teksty
mozna przeczyta¢ na murach niemal wszystkich miast (najczesciej przyjmuja postac
frazeologicznych popiséw negacji rzeczywistosci i pietnowania wszelkich ,zlodziei
powietrza”, tj. realnych lub urojonych wrogéw miejskich ,literatow”). Mozna zatem
stwierdzi¢, iz na skutek sukcesywnego procesu technicznej, gospodarczej i kulturo-
wej ewolucji osrodkéw miejskich wszystkie podsystemy ich funkcjonowania i zwia-
zane z nimi zagadnienia moga stanowi¢ coraz szersze pola badant naukowych, jak
réwniez zainicjowanych i rozwijanych dociekan teoretycznych. Jednym z autoréw
podejmujacych prébe zaprezentowania najistotniejszych kwestii z zakresu problema-
tyki miast i przestrzeni miejskiej jest Andrzej Majer.

Recenzowana ksigzka wspomnianego autora jest podrecznikiem akademickim.
Jej tres¢ stanowi zatem rodzaj systematycznego, wyczerpujacego, spdjnego wywodu
na temat spotecznych aspektow przestrzeni i socjologii miast. Aspekty te sa przed-
miotem zainteresowania zaréwno socjologéw, jak i geograféw, urbanistow, architek-
tow, statystykéw, demograféw i ekonomistow. A. Majer podjat prébe zaprezento-
wania problematyki przestrzeni miejskiej wielokontekstowo (uzupelniajac tresé¢ swo-
jej ksiazki o adekwatne do podejmowanych watkéw tabele i rysunki), bez ograniczeri
do socjologicznego punktu widzenia, ktéry tematyczni laicy sprowadzili -
w najlepszym wypadku - do tetnigcego prekursorska energia etosu miejskiego labo-
ratorium (Chicago) z nadrzedna rozkazodawcza figura Roberta Parka.

Autor recenzowanej publikacji inspiruje si¢ tematycznie pokrewnymi wzgledem
podjetych przez siebie zagadnienn pracami najwybitniejszych polskich i zachodnich
socjologéw (Bohdana Jalowieckiego, Marka S. Szczeparskiego, Anny Karwiniskiej,
Wiadystawa Misiaka, Marka Gottdienera, Raya Hutchisona i Petera Saundersa). In-
spiracja ta nie oznacza jednak nasladownictwa, tj. wypadkowej bezzasadnych ambi-

qji i pospolitego lenistwa (ewentualnie Swiadomosci braku weny interpretacyjnej).
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Tresé¢ publikacji A. Majera podzielono na piec¢ czesci. Pierwsza z nich dotyczy za-
gadnienia przestrzeni (miedzy innymi sposobéw jej ujmowania przez poszczegélne
dziedziny nauki oraz r6znych punktéw widzenia kwestii przestrzennych w socjolo-
gii). W drugiej czesci ksiazki poruszono temat miasta w aspekcie zasadniczych dla
socjologii miasta koncepcji teoretycznych i metodologicznych oraz postrzegania na-
tury miast na gruncie ich mniej naukowych analiz (tj. jako miejsc zamieszkania) in-
terpretowanych w $wiadomo$ci spotecznej mieszkanicow (temat ten poruszal miedzy
innymi Florian Znaniecki). Druga czes$¢ recenzowanej ksiazki niweczy standardowe
wyobrazenie miasta jako kompleksu ludzi, budynkéw i ulic, sterowanego automaty-
ka sygnalizatoréw i wptywem norm kulturowych. W tej czesci ,Socjologii i prze-
strzeni miejskiej” A. Majer, podejmujac prébe jak najbardziej wszechstronnej analizy
natury miast, odnosi si¢ miedzy innymi do konkretnych literackich i metaforycznych
koncepcji miasta stanowiacych uzupelnienie eksploracji socjologicznych tematyki
miejskiej. Autor zachowuje jednak przy tym niezbedny dystans badacza $wiadome-
go mitologizacji, wartoSciowania i swobody interpretacyjnej obecnej w niektérych
(réwniez socjologicznych) wspoétczesnych koncepcjach miast. Podkresla, iz z punktu
widzenia metaforyki i literatury miasto potrafi zaréwno inspirowa¢, jak degenero-
wac swoich mieszkancéw, stwarzaé¢ im mozliwosci awansu i wspiera¢ praktyki ich
wyzysku, generowaé lek lub petni¢ funkcje dostawcy ustug. Moze stanowi¢ apo-
geum rozwoju cywilizacji lub wyraz jej upadku, tworzy¢ bierng scenografie wyda-
rzen lub istnie¢ jako przestrzerh walk i konfliktéw, a nawet samorodna aktywna sita
zdolna do wptywu na Zycie jednostek i grup spotecznych.

W trzeciej czesci recenzowanej publikacji A. Majer odnosi si¢ do przemian prze-
strzeni miast, miedzy innymi do zagadnienia ekspansji urbanizacji (korespondujacej
z postepem w innych dziedzinach zycia). Wymownym przykladem zaawansowania
proceséw urbanizacyjnych jest rozwéj Manchesteru, Lyonu i Lodzi. A. Majer stusznie
zauwaza, iz istota wspolczesnej urbanizacji nie jest poszerzanie terytorium wielkich
miast (wraz ze wzrostem ich zaludnienia), lecz podzial Swiata na bogata Péinoc
i biedne Potudnie. Ludno$¢ miejska Pétnocy stanowi zdecydowang wiekszosé ogol-
nej liczby jej mieszkaricéw, niemniej jednak to nie wielkie miasta (metropolie) decy-

duja o wysokiej jakosci zamieszkiwanej przestrzeni (jako$¢ ta wyraza sie przede
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wszystkim w ofercie odpowiedniego standardu zycia). Wspolczesnie to wilasnie duze
osrodki miejskie identyfikuje sie z niskq stopa zyciowa ich mieszkaricow oraz wyste-
powaniem réznych form patologii spolecznej. Satysfakcjonujacy standard zycia ofe-
ruja suburbia i osiedla na obrzezach miast. Tendencje te ilustruja kolejne etapy urba-
nizacji, tj. powstawanie metropolii, suburbanizacja, dezindustrializacja i depopulacja,
rozlewanie sie miast i dezurbanizacja.

Czwarta czesc¢ ksigzki A. Majera dotyczy zagadnienia kryzysu miast. W interpre-
tacji tej kwestii autor odnosi sie przede wszystkim do danych statystycznych, a wiec
do Zrédet o randze trudno podwazalnych faktéw. Przedstawia najistotniejsze spo-
teczne kwestie problemowe, uczy i pobudza do refleksji przez interpretacje i opis
wybranych zjawisk. Porusza zagadnienie biedy, bezrobocia, przestepczosci, deficy-
tow budzetowych miast, drazliwy temat rasowej i przestrzennej segregacji ludnosci
(zasiedlajacej slumsy oraz getta). Ponadto analizuje spoleczne implikacje terminu
kryzysu miast, odnoszacego sie pierwotnie do krytyki kapitalizmu jako generatora
sytuacji kryzysowych. Pisze o realizowanych przez spoleczeristwa na najwyzszym
poziomie rozwoju dzialaniach antykryzysowych z zakresu odnowy miast (przede
wszystkim o renowacji warto$ciowej zabudowy, przystosowywanej w ten sposéb do
nowych funkgji architektonicznych i spolecznych). Autor nawiazuje tutaj miedzy
innymi do realizacji pionierskiego procesu odnowy miast w Stanach Zjednoczonych
oraz kryteridw jego przebiegu w Europie i Polsce, akcentujac kwestie kontrowersyj-
nej, chociaz popularnej gentryfikacji (eksmisji dotychczasowych mieszkancéw zde-
gradowanych czesci miast, aby po przeprowadzeniu ich stosownych remontéw moc
je wynajac lub sprzeda¢ zamozniejszym uzytkownikom).

W piatej czesci recenzowanej publikacji A. Majer podejmuje tematyke wybranych
tendencji w zakresie ksztaltowania sie wspoélczesnej przestrzeni miejskiej oraz po-
wstajacych na jej obszarze nowych form przestrzennych. Autor porusza kwestie glo-
balizacji i glokalizacji oraz odnosi si¢ do sztandarowych symboli postepu, nowocze-
snosci i wysokiego standardu zycia, a mianowicie do metropolii i innowacyjnej go-
spodarki jako nowego rodzaju form ksztaltowania przestrzeni wspoétczesnych miast.
Pisze o miastach obrzeznych, elitarnych osiedlach zamknietych, ktére obok dzielnic

biedy i wykluczenia spolecznego stanowia jeden z biegunéw dotkliwej polaryzacji
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osadnictwa przestrzennego. Podejmuje réwniez watek wybranych kierunkéw trans-
formacji przestrzennej miast europejskich, w finalnych rozdziatach ksigzki analizuje
natomiast zagadnienie megamiast i miast globalnych, powstatych na skutek zmian
urbanizacyjnych (kwestie urbanizacji krajow rozwinietych i znajdujacych sie na
okreSlonym poziomie rozwoju poréwnuje autor z zasadniczymi kierunkami polskiej
transformacji przestrzennej). O megamiastach pisze, iz stanowia twory charaktery-
styczne dla okredlanego dos¢ pogardliwie , ubogiego Potudnia”. Gromadza ,tysiace
wspoélczesnych nomadéw”, ktérych mozna okresli¢ mianem , pielgrzymow szcze-
Scia” uciekajacych przed glodem lub $miercia w rodzinnych wsiach. Ich nadzieje do-
tyczace poprawy swego bytu w wielkich miastach okazuja si¢ jednak czesto iluzo-
ryczne. ,Pielgrzymi szczeScia” zasiedlaja slumsy, w ktérych kwestia godnego prze-
trwania jest zyczeniowq utopia, imaginacyjng iluzja skonfrontowang z brutalng rze-
czywistoscia braku nadziei na zaspokojenie elementarnych potrzeb zyciowych.
Wspomniana iluzja moze stanowic¢ jedynie pewnego rodzaju wytwoér ideologicznego
substytutu godziwych warunkéw egzystencji.

Jak pisze A. Majer w rozdziale trzecim swojej ksiazki - powolujac sie na stwier-
dzenie Anselma Straussa - socjologiczne publikacje na temat miast s3 zawsze nace-
chowane spora doza krytyki. Dzieje sie tak miedzy innymi na skutek duzego zrézni-
cowania osobowosci oraz temperamentéw badaczy miast. Mozna stwierdzi¢, iz row-
niez niektére zagadnienia poruszone w ,Socjologii i przestrzeni miejskiej” stanowia
impuls do wyrazenia kilku uwag krytycznych.

W recenzowanej ksigzce zdecydowanie zabraklo nalezytej reprezentacji polskich
akcentow ilustrujacych przeobrazenia przestrzeni miast. A. Majer, piszac o zapoczat-
kowanych w Stanach Zjednoczonych procesach intensywnej urbanizacji przestrzeni
miejskiej, a w dalszej kolejnosci miedzy innymi o zjawiskach rewitalizacji i gentryfi-
kacji (kontynuowanych nastepnie w Europie), koncentruje si¢ na przyktadach za-
chodnioeuropejskich. Tymczasem zakoriczone sukcesem polskie inwestycje dotycza-
ce przeksztalcen lub rewitalizacji okreslonych form przestrzennych (przedsiewziecia
istotne, chociaz niekiedy przemilczane medialnie - za wyjatkiem kilku spektakular-
nych inicjatyw), finansowane miedzy innymi z funduszy unijnych, w petni zastugu-

ja na poswiecenie im nalezytej uwagi. Ich uwzglednienie w recenzowanej publikacji
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byloby nie tylko wyrazem uznania ze strony autora dla powszechnie ignorowanej
(realnie i w dyskursie publicznym) polskiej operatywnosci w zakresie skutecznej re-
alizacji inwestycji ekonomicznych - w tym dotyczacych planowania przestrzennego
- lecz rowniez wskazaniem na konkretny trud konkretnych jednostek i srodowisk
spotecznych zaangazowanych w kwestie przeksztalceri przestrzeni lokalnej. Przy
ogolnie niskim poziomie satysfakcji Polakéw, wynikajacym z poczucia politycznej
i gospodarczej stagnacji kraju (lub poczucia jego wrecz antyrozwojowego regresu),
umiejetne zaakcentowanie pozytywnych przykladéw dzialanh na rzecz poszczegol-
nych intereséw okreslonych zbiorowosci spotecznych stanowitoby nie tylko forme
zaprezentowania celnych konkluzji autora jako obserwatora spotecznego, lecz row-
niez niepopulistyczny wyraz jego aprobaty dla dziataii niweczacych spopularyzo-
wany w dyskursie miedzynarodowym mit ,polskich trudnosci” w zakresie zarza-
dzania panstwem i gospodarka - jak taskawie okresla sie nieudolnos¢ polskich
wladz (na wszystkich poziomach administracji pafistwowej) i towarzyszaca wspo-
mnianej nieudolnosci obywatelska biernos¢ spoteczeristwa.

W swojej ksigzce A. Majer sporo uwagi po$wieca szczeg6élowej analizie dominu-
jacych nurtéw teoretycznych i metodologicznych w socjologii miasta. Tymczasem
dla przecietnego czytelnika stanowia one jedynie skomplikowane reprezentacje an-
tagonizmoéw lub alternatyw pogladowych zaangazowanych w intelektualna rywali-
zacje o niedoScigniony w nauce ideat racji absolutnej. Warto byloby je zatem synte-
tycznie uproscié, rezygnujac z monotonnej drobiazgowosci analiz. Ponadto - z socjo-
logicznego punktu widzenia - warto byloby poszerzy¢ kwestie osiedli zamknietych
lub strzezonych (gated communities), zaakcentowana w rozdziale dziewiatym anali-
zowanej ksiazki. Jest to zagadnienie tym bardziej istotne, im czesciej mozna zaob-
serwowac nasilajace sie tendencje spoteczne do ,jakosciowej separacji” mieszkaficow
polskich miast (zjawisko to staje sie charakterystyczne réwniez dla innych kluczo-
wych dziedzin zycia spotecznego, miedzy innymi sektora ustlug medycznych).
Wspomniane tendencje separacyjne - niezaleznie od ich racjonalnych analiz (bez
prob wywolywania paniki dyskryminacyjnej) - moga stanowi¢ realng zapowiedz
przyszlej cywilizacji zaostrzajacych sie konfliktéw na tle dostepu do okreslonych

débr. Nalezy przypuszczaé, iz cywilizacja ta - jak wszystkie niechlubne twory
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wplywowej mniejszosci - bytaby usprawiedliwiana dyplomatycznymi deklamacjami
zaistnienia ,nowej kultury symbolicznej” (redukujacej kwestie segregacyjne do rangi
umowy spolecznej). W rzeczywistosdci bazowalaby - w stopniu znacznie wiekszym
niz dotychczas - na prymitywnym ekonomicznym szacowaniu wartosci jednostek
ludzkich. Bylaby zatem tylko kolejna faktyczna reprezentacja ewolucji marksistow-
skiej niesprawiedliwosci.

Obok powyzej zasygnalizowanej kwestii poszerzenia tematyki enklaw segrega-
¢ji ludnoéci miejskiej, A. Majer moglby rozwina¢ temat kultury wspoltczesnych miast
(nie tylko w analizie orientacji kulturalistycznej w definiowaniu miasta) - wraz
z kwestia oddzialywania wspomnianej kultury na swiadomosé spoteczng i interakcje
jednostek zachodzace w uzytkowanej przez nie przestrzeni. Zaakcentowana przez
autora kultura globalna - dominujaca w wielkich metropoliach - nie niweluje kultu-
rowego zréznicowania wielu osrodkéw miejskich, mogacych z powodzeniem sta-
nowi¢ przedmiot odrebnych analiz badawczych. Wydaje sie zatem, iz globalizacja
kulturowa stanowi w duzej mierze rodzaj aktualnie obowiazujacej w naukach spo-
tecznych etykiety, redukujacej kulture Swiata do bezrefleksyjnej beneficjentki ofert
amerykanskich pseudokulturowych , lumpekséw”.

Problemowe kwestie spoleczne, ktére A. Majer akcentuje w ramach analizy kry-
zysu miast (miedzy innymi zagadnienia bezdomnosci, ubéstwa, bezrobocia, prze-
stepczosci i wykluczenia spolecznego), niestety po raz wtory zostaly przez autora
zaprezentowane bez nalezytego odniesienia si¢ do przykladéw polskich (na rzecz
glownie amerykanskich). Ta marginalizacja tematyki polskiej (réwniez w koniczacej
ksigzke analizie przeksztalcei przestrzeni miast) wywiera na czytelniku wrazenie
podyktowania jej imperatywem wyczerpanych zasobéw sit fizycznych autora nega-
tywnie skonfrontowanych z szerokim zakresem tematycznym podjetych przez niego
zagadnief. Ponadto A. Majer - obok zaakcentowania wyzej wspomnianych miej-
skich kwestii problemowych - nie uwzglednia w swojej ksiazce innych istotnych ne-
gatywnych zjawisk zwigzanych z przemianami przestrzeni wspoétczesnych miast.
Mozna do nich zaliczy¢ na przyklad wzrost skali uzaleznierr od wszelkiego rodzaju
srodkow psychoaktywnych (dotyczacy zwtlaszcza mieszkaricow duzych miast) lub

jak najbardziej aktualne zagadnienie spopularyzowanej (szczegdlnie wsréd mtodzie-
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zy) prostytucji, zyskujacej w przestrzeni miejskiej nieformalny status komponentu
,krajobrazu kulturowego”, za§ w $wiadomosci spotecznej znaczenie czynnika kultu-
ry sukcesu.

Sposob pisania A. Majera jest stosunkowo jasny i zrozumialy, bez dominagji ele-
mentéw dyskursu akademickiego (w postaci nadmiaru terminéw specjalistycznych
oraz narracji prowadzonej na wysokim poziomie abstrakgji). Jest to zasadniczy czyn-
nik decydujacy o czytelnosci treéci zawartych w recenzowanej ksigzce. A. Majer nie
postuguje sie patronacka retoryka arbitra, ktéra redukuje odbiorcéw okreslonego
przekazu do roli pasywnych ,kinomanéw” (tj. ,ogladaczy tresci” wzglednie persony
ich autora - w przypadku bezposredniego z nim kontaktu) lub do grona jednostek
kurtuazyjnie zobligowanych do demonstrowania oznak wiarygodnego entuzjazmu.
Ponadto autor - jako doswiadczony socjolog miasta - poddajac racjonalizacji utopij-
na pokuse zaprezentowania w swojej ksigzce wszystkiego, co wchodzi w zakres te-
matyczny omawianych przez siebie zagadnieri, dokonuje logicznego i najbardziej
reprezentatywnego dla podejmowanych kwestii przegladu treSci proponowanych
czytelnikom. Poruszone przez autora recenzowanej ksigzki zagadnienia teoretyczne
zostaly przez niego uzupelnione (i uwiarygodnione) danymi statystycznymi, kwestie
ogodlne natomiast autor rozszerzyl, poddajac je glebszym analizom.

A. Majer stusznie zauwazyl, iz obiektywizm w interpretacji problematyki miast
nie istnieje, chociaz jest to konstatacja akcentowana wielokrotnie w naukach spotecz-
nych. Nie znajduje jednak powszechnej akceptacji u amatoréw apriorycznego ,lega-
lizowania” obiektywizmu (w ludzkiej swiadomosci i narracjach), ulegajacych ztu-
dzeniu zycia w prézni. W swoich dociekaniach badawczych (lub ich usitowaniach)
wznosza oni izolacyjna , obiektywna” nadbudowe dystansu, sztuczny patronat arcy-
poprawnosci metodologicznej nad poszukiwaniem wlasciwych odpowiedzi i sensu,
w zwiazku z czym moze si¢ im przydarzy¢ przeoczenie prawdy oczywistej, ktora
z reguly nie jest sympatycznym ogdlnikiem.

A. Majer deklaruje, iz jego zamiarem nie jest faworyzowanie zadnej
z teoretyczno-metodologicznych koncepcji przestrzeni miejskiej. Zajmuje zatem sta-
nowisko bliskie bezpiecznemu rozumowaniu zawartemu w Arystotelesowskiej teorii

»zlotego srodka”, akcentujacej priorytet filozoficznego umiaru wyrazony w ludzkiej
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umiejetnosci godzenia sfery cielesnej z duchowa. Wobec powyzszego - wedle za-
pewnien A. Majera - jego intencja jako autora , Socjologii i przestrzeni miejskiej” jest
raczej wyrazenie przekonania, iz dla satysfakcjonujacej analizy zagadnieri omawia-
nych w recenzowanej ksigzce nalezaloby rozpatrywac je z globalnego punktu wi-
dzenia (uwzgledniajacego wszystkie poziomy struktur spolecznych) w polaczeniu
z aspektami spotecznymi i kulturowymi. W ten sposéb mozliwe byloby ustalenie
jednego wspélnego punktu widzenia dla interpretacji tematyki wielkich miast. War-
to jednak rozsadnie zauwazy¢, iz jest to przedsiewziecie co najmniej trudne, ktérego
okreslone reprezentacje naukowe niejednemu uczonemu nadaly pejoratywny status
meczennika.

Niewatpliwie ,,Socjologia i przestrzen miejska” A. Majera stanowi rezultat prze-
my$lanej i wytezonej pracy autora, zaréwno jako redaktora publikacji, jak i naukow-
ca. Pomimo powyzej zaakcentowanych refleksji krytycznych - zapoznajac sie z nimi
warto pamietad, iz ludzka doskonatosé tworcza jest wiarygodnoscia utopii - wspo-
mniana publikacja zastuguje na uznanie, chociazby przez wzglad na fakt podjecia
przez jej autora pionierskiego trudu przyblizenia problematycznej tematyki miast
szerszemu gronu czytelnikéw. Ponadto omawiana ksigzka $wiadczy o tym, iz socjo-
logia miasta jest ta subdyscypling nauki, ktéra taczy wiele inspirujacych kontekstéw
interpretacyjnych. Przedmiot jej analiz, miasto, stanowi obszar badan najistotniej-
szych interakcji spotecznych, z reguly tatwo dostepnych bezposredniej obserwacji.
Mozliwosé codziennej rejestracji faktow, efektywnej pracy zespolowej badaczy
w terenie, biezacej identyfikacji zmian w przestrzeni spotecznej osrodkéw miejskich,
nadaje socjologii miasta znaczenie cennej kroniki biezacych przeksztalcer rzeczywi-
stosci. Bazujac na tradydji, a jednoczednie poszukujac nowych drég rozwoju, socjolo-
gia miasta stanowi zatem godny uwagi wyjatek wéréd rozmnozonych gwattownie
innych subdyscyplin socjologicznych. Konkurujac ze soba o laur nowatorstwa -
przynajmniej w ,oryginalnym” nazewnictwie - s przykladem pomylenia katedry
z estrada, a w rezultacie ,subsocjologia bylejakosci”. W zwiazku z tym - pomijajac
subiektywne proby gloryfikacji poszczegélnych dziedzin nauki, ktére w medialnych
oredziach swoich reprezentantéw brzmig zenujaco nieprofesjonalnie oraz literackie

egzaltacje interpretacji okreslonych kategorii spotecznych - mozna stwierdzi¢, iz sta-
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tus socjologii miasta w roli tradycyjnego Zrédta inspiracji badawczych (pod warun-
kiem jego stalej orientacji rozwojowej) pozostaje stosunkowo niezagrozony. Zdaniem
A. Majera, wspomniana subdyscyplina socjologii moze i powinna stanowi¢ przed-
miot dalszych i sukcesywnych eksploracji naukowych. Tym samym autor zaprzecza
prezentowanemu niekiedy przekonaniu, iz tematyka miast i przestrzeni miejskiej jest
badawczo i interpretacyjnie wyeksploatowana. Kontynuuje tym samym mysl wybit-
nych polskich socjologéw (Wactawa Piotrowskiego i Aleksandra Wallisa), jak réw-
niez geografa, Davida Harveya. Nie mozna jednak zapomina¢ o tym, iz uniwersal-
nym i najprymitywniejszym mechanizmem ,rozwoju” (réwniez w poszczegélnych
dziedzinach nauki) jest detronizowanie osiagnie¢ z przeszlosci - czesto w mys$l but-
nej strategii jej absolutnej negacji - co jest tylko iluzja pokrewna koncepcjom wtérne-
go raju z zyczeniowo wyeliminowanym fatalnym elementem katastroficznej w skut-
kach niesubordynacji pierwszych rodzicow. W zwiazku z tym socjologia miasta (po-
dobnie jak inne klasyczne subdyscypliny nauki) - czemu rozsadnie zaprzecza ksigz-
ka A. Majera - nie moze zosta¢ zdegradowana do dziedziny eksperymentéw domo-
rostych ,inzynieré6w wiedzy”, niedouczonych dyletantéw lub jednostek zawodowo
wypalonych. Sa to gléwni szafarze i autorzy btedéw naukowych: utopisci, dtuznicy
logiki i jawnie niewierzacy w przedmiot wlasnych dociekant badawczych - niemniej
jednak usitujacy wiare zapalu praktykowacé. W ten spos6b nauka staje sie farsa zdo-
bywania i prezentowania wiedzy oraz pokretng obrona bezwartoéciowych tez. Jako
taka jest tylko nieudanym przedsiewzieciem aktorskim realizowanym za kamufla-
zem archaicznego patosu - pod pozorami wladzy intelektu, wiedzy, rozumu i tytula-

tury ludzkich ,ja”.

wptyneto/received 14.07.2015; poprawiono/revised 02.12.2015.

10



